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Filosofia isi regleaza conturile

Patul lui Procust

La 1 ianuarie 1801, astronomul Giuseppe Piazzi, in timp ce stu-
dia constelatia Taurul in observatorul astronomic din Palermo,
a descoperit o planetd necunoscutd si i-a urmérit miscarea timp
de céteva zile. Observatiile lui precise despre noul corp ceresc
i-au fost trimise lui Carl Friedrich Gauss, cunoscut drept , princi-
pele matematicii®, care, in acelasi an, prezisese orbita Jui Ceres.
Aceastd planetd piticd, denumitd dupd zeita romané a pdméantu-
lui si fertilitdtii, este cea mai micé de pe orbita solari si se afld
Intre Marte si Jupiter.

Chiar dacé Ceres a fost descoperitd din intdmplare, se ficu-
serd speculatii cu mult timp Tnainte cu privire la existenta unei
planete avand caracteristicile lui Ceres si situatd exact in punc-
tul respectiv. Formulatd tn 1768 de Johann Elert Bode, ipo-
teza castigase adepti odatd cu descoperirea lui Uranus in 1781.
Pe scurt, existenta sau nu a unui nou corp planetar situat intre
Marte si Jupiter fdcea obiectul dezbaterii dintre astronomi



s matematicieni din mai multe tiri, la sfarsitul secolului al
XVIll-lea, o dezbatere solutionatd de descoperirea Jui Piazzi, cel
putin in sfera stiintei pozitive...

Orasul german Jena fusese inima ortodoxiei luterane si univer-
sitatea de aici se bucura de un mare prestigiu inci din secolul al
XVI-ea (la inceputul secolului al XVIl-lea a devenit cea mai mare
din Germania). Dupd o perioadd de declin, a rendscut sub imboldul
lui Goethe, pe atunci ministru al monarhului luminat Karl August.
In 1789 i s-a aldturat Friedrich Schiller; in 1794 Johann Gottlieb
Fichte; in 1798 Friedrich Schelling si, in 1801, Georg Wilhelm
Friedrich Hegel, cunoscut pani atunci ca discipol al lui, precum
si coleg de studii in cadrul seminarului protestant din Tiibingen.

Hegel a fost angajat ca lector asociat, cu un salariu foarte
mic, si a sustinut primul curs in luna octombrie a anului 1801.
Isi publicase anterior prima lucrare, Diferenta intre sistemele
Iui Fichte si Schelling, si isi sustinuse teza de abilitare. Sub titlul
De orbitis planetarum, Hegel sustinea, In contextul unei extra-
ordinare diatribe antinewtoniene, ci intre Marte si Jupiter nu
existd o a treia planeti...

Ne confruntdm oare cu doud teorii stiintifice diferite, dintre
care una, sprijinitd in cele din urmé cu date corecte, a coincis cu
faptele experimentale, pe cind cealaltd a recunoscut c4, din nefe-
ricire, faptele cu pricina nu i-au dat dreptate? O astfel de situatie
nefericitd a ficut oare ca aceastd tezd de abilitare a candidatului
sd fie respinsd de comunitatea academici, iar cel ,abilitat” si fie
demis din functii? Sau poate ci acesta din urmd, acceptandu-si
cu umilintd greseala, a cerut si i1 se acorde o noud oportunitate,
pe care a si primit-o, ca si desfdsoare cercetiiri supuse cu preci-
dere unei confruntiri empirice si unui criteriu rational? Nicide-
cum. In De orbitis planetarum, Hegel a sustinut ci nu existd nici
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o planetd Intre Jupiter si Marte bazandu-se pe faptul ci enumera-
rea distantelor dintre planete pe care a stabilit-o a priori excludea
aceastd posibilitate. In opinia lui Hegel, seria numerici de naturs
semiempiricd, cunoscutd sub denumirea de legea Titius-Bode,
care determinase predictia confirmatd de fapte, nu putea fi pla-
satd la acelasi nivel cu seria numericd propusi de el, care cores-
pundea nevoilor unei rationalititi pure.

Mai degrabd din bunivointd decat din dorinta de a apira o
idee pand in panzele albe, unii exegeti au ajuns si sugereze ci
un fapt nu poate servi niciodatd ca argument pentru demonta-
rea unel teorii care stabileste tocmal ce este un fapt si ce anume
are dreptul si fie clasificat ca atare: ,Ce fapte inscrise in istoria
stiintei, culturii si popoarelor pot fi contrapuse unei teorii - unei
ordini a discursului bine Intemeiate - care stabileste tocmai ce
anume are dreptul si fie considerat fapt?“”

Nuva fi singurul exemplu care, din acest moment, il va face pe
cititor sd se Intrebe: ,De ce m-as ocupa de un asemenea individ?
Ce Interes poate prezenta cineva care masoari progresele stiintei
in functie de adecvarea sau nu a acesteia la propriile teorii?*

Fiul lui Poseidon, Damastes, talhar in orasul Eleusis, a fost
poreclit , intinzétorul” (Procust) datoriti metodei stranii pe care
o adopta pentru a-si face victimele, indiferent de inéltime, si se
adapteze Intocmai dimensiunilor patului lui din fier: dacd erau
scunzi, 11 tridgea de picioare pand le deforma, iar dacd erau prea
inalti, le tdia partea din picioare care iesea in afard. Dacd adiu-
gdm la aceasta faptul cd marimea patului era méisluitd astfel incat
nimeni sd nu se incadreze cu exactitate, obtinem caracteristicile
sistemulul hegelian: nici una dintre date nu corespunde sistemu-
lui si, totusi, 1l forteazd pand ajunge s se adapteze.

* Chatelet, F., Hegel
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In Istoria filosofiei occidentale®, Bertrand Russell ne prezinti
un Hegel care, printre altele, ar fi comis pdcatul nu atit de a se
indepdrta de empirism, cit de a ldsa deoparte (cdnd nu a dispre-
tuit pur si simplu) simtul comun, la care suntem pértasi cu totii,
potrivit lui Descartes™”; un simt comun pe care ganditorul fran-
cez l-a apreciat (probabil mai putin decat ar putea pirea la ince-
put) si pe care Hegel l-a considerat nu doar insuficient, ci chiar
ddundtor cand venea vorba despre... filosofie, adicd despre ceva
care necesitd un efort istovitor.

Mai mult decat obscur, potrivit lui Russell, Hegel aproape ci ar
reprezenta paradigma unui soi de betie conceptuald care se auto-
alimenteaz4; un delir constructiv cdruia 1i lipsesc puncte de spri-
Jin empiriste sau o confruntare autenticd cu fenomenele si, in
consecintd, se afld la antipodul controlului sobru care caracteri-
zeazi stiinta. Tn formularea lui Russell, denuntul pare ambiguu
cand scrie cd Hegel ar fi , cel mai greu de inteles dintre marii filo-
sofi”, desi cu siguranti cd obscuritatea primeazi asupra méretiei.
Russell pdrea sé considere anii in care a putut empatiza cu filoso-
fia hegeliand o perioadd de adolescent filosofici.

Cainele mort

Cu toate acestea, printre inamicii lui Hegel nu se numdri doar
adversarii apriorismului. In timp ce, cu jumétate de secol in urms,
hegelianismul se lduda cu apérétori ilustri in Franta si in Germania

* Russell, Bertrand, /storia filosofiei occidentale, 2008

** Bunul-simt este lucrul cel mai bine impartit din lume, caci fiecare se crede
atat de inzestrat incat chiar cei mai greu de satisfécut in oricare alt3 privintd nu
obisnuiesc sa doreasca mai mult decat au.” Descarles, R., Discurs asupra metodel
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(in acest caz, uneori prin influenta tirii invecinate), filosofia
cunoscuti sub definitia oarecum reductivd de ,pozitivism logic”,
inspirati mai mult sau mai putin de filosoful Rudolf Carnap, res-
pingea orice discurs cu pretentii de cunoastere care nu lupta impo-
triva echivocurilor ce fac parte din limbajul natural, evident (fiind
vorba despre cunoastere), pot da nastere mai multor neintelegeri.
In consecintd, hegelianismul ar trebui respins: de fapt, dupd cum
vom vedea, lucrarea centrald a sistemului lui Hegel, Stiinta logicii,
departe de a se sustrage echivocului, il transformd in chiar expre-
sia motorului ratiunii, mecanismul ei intrinsec, care constd in fap-
tul ci tot ce se afirmi este chemat si se diversifice, s se opund
siesi si, in cele din urm4, s& se contrazica.

Dacd ne intoarcem in timp, chiar acceptand paternitatea
hegeliand a metodei sale dialectice si putandu-ne baza pe faptul
ci Stiinta logicii avea admiratori infldcdrati (cum a fost si cazul
lui Lenin), marxismul a pus mai mult accentul pe caracterul
idealist al filosofiei hegeliene si, in consecintd, a proclamat
nevoia categoricd de a realiza o turnurd materialistd care sd
indrepte lucrurile.

Tn ce priveste gandirea atribuitd lui Nietzsche, filosof neierté-
tor al atitudinilor supuse in fata conventiilor consacrate si care,
de cel putin jumitate de secol, pare si il intruchipeze pe mora-
lizatorul care influenteazi orice spirit anticonformist, acesta
se complicea in a-l prezenta pe Hegel ca arhitectul unui soi de
zid care proteja tocmai valorile prestabilite in fata incercérii de
demolare, concretizatd in texte precum Genealogia moralei.

Schopenhauer nu doar ci s-a ardtat uimit de influenta filo-
sofiei hegeliene (al cirei inamic s-a declarat), dar i-a atribuit lui
Hegel si o vointd de mistificare. Ca si spunem asa, Hegel ar fi un
corupitor al gandirii, pe deplin constient de ceea ce realiza.
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Kierkegaard, dimpotrivé, pirea si considere ci filosoful nostru
era intr-adevér confuz in reflectiile lui: prin urmare, in loc si ne
simtim inselati, ar trebui sd ludm in ras figura lui Hegel. , Pentru
a-l citi pe Hegel este nevoie doar de un simt comun ferm, un strop
de umor si o dozd de ataraxie greacd”, scria ginditorul danez.

Unii critici sunt la fel de caustici in privinta mantiei de reli-
giozitate ascunse Tn spatele acestui radicalism idealist. Astfel,
chiar dacd Hegel afirmi in Prelegeri de filosofie a istoriei ci ,spi-
ritul lumii” nu are nimic de-a face cu ideea de Dumnezeu, Roger
Kimball” citeazd portiuni din aceasti lucrare in care ratiunea, ca
substantd si putere infinitd a fiecdirei vieti spirituale si materi-
ale, se prezintd drept ,Adevérul, Eternul, Puterea absoluti a ciirei
glorie si miretie se manifestd in sine in lume”, pentru a incheia
apoi cu malitiozitate: ,Amin”.

Cele mai sarcastice critici la adresa filosofiei hegeliene au fost
provocate de idealismul lui exacerbat. Convinsi cd filosofia nu
trebuie separatd niciodati de simtul comun, unii autori au con-
siderat cd lupta Tmpotriva derivei idealiste ar trebui si fie ine-
vitabild. Citre aceastd idee converg pozitii nu doar diferite, ci
uneori de-a dreptul antitetice, pornind de la un anumit marxism
care, prin expresia ,materialism dialectic”, insistd cu preciidere
asupra greutdtii primului termen, pina la un pragmatism care,
cumva, in Joc sd se opund idealismului, se opune mai degrabi in
general pozitiei filosofice. In aceastd privintd, atacul impotriva
lui Hegel devine uneori un soi de pretext pentru a lansa sigeti
Tmpotriva curentului filosofic numit , neokantianism®.

* Kimball, Roger, .The Difficulty with Hegel. Reflections on the Philosopher,
occasioned by the Recent Biography by Terry Pinkard”, in The New Criterion, vol. 19,
2000. Articol disponibil online. Cartea la care face referire este Hegel. A Biography,
de Pinkard, mentionatd mai sus
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Intr-un eseu intitulat semnificativ Idealism: A Victorian Horror,
David Sove prezintd intr-o manierd caricaturald pozitia hegeli-
and. Aceasta ar consta In Incurajarea cititorului s 1si pund intre
paranteze judecata fideld simtului comun, pentru a-l convinge
ulterior cd lucrurile nu sunt altceva decat gandirea lucrurilor
si, In cele din urmd, sd sublinieze aceastd pozitie, afirméand ci
aceastd gindire nu s-ar reduce la simpla subiectivitate, ci ar fi
vorba despre gindirea comund, corald, colectivd, absoluti.

Avand in vedere toate acestea, nu este surprinzitor ci filo-
soful catalan Ramon Valls Plana, la inceputul prelegerii lui din
cadrul unui congres filosofico-stiintific despre evolutia concep-
tului de naturd, dupd ce a anuntat ci avea sd isi bazeze inter-
ventia pe Hegel, a addugat: ,Astizi, cdinele mort al filosofiei”.
Cutremuritoare metaford rostitd de cineva cdruia 11 datordm cea
mai clard si mai incisivd carte scrisd despre lucrarea hegeliand
Fenomenologia spiritului, cu privire la un filosof considerat odi-
nioard ,,un Aristotel al vremurilor noastre” si care a sfarsit prin
a fi comparat cu un les dintr-un sant pe care drumetii 1l evitd
din cauza mirosurilor fetide pe care le emand. Anecdota dateaza
de circa cincisprezece ani, iar regretatul exeget al lul Hegel stia
foarte bine cd, intr-un context in care au participat nu doar filo-
sofi ai stiintei, ci si oameni de stiintd eminenti, evocarea filoso-
fiel despre naturd a idealistului german ar fi putut fi considerata
aproape o provocare.

Cainele mort deschide un ochi...
Cu o jumitate de secol in urmd, René Cresson, ilustru profesor

de filosofie francezi, descria scena cu un drumet care, fascinat,
ziireste In depértare turnurile simetrice ale unei catedrale gotice
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s1, pe mdsurd ce se apropie, descoperd cu tristete cii turnurile
solide erau doar decoratiuni asamblate prin mijloace ingenioase
de teatrul de operd. La fel ca victima acestui miraj al catedralei, si
numerosi cititori ai lui Hegel - la vremea lor, iluminati de siste-
mul lui - ar putea sfarsi in cele din urmi prin a dezvolta o alergie
la Tnsusi numele ginditorului, de unde si metafora animalului
duhnitor de care nu e bine sd ne apropiem.

Din perspectiva detractorilor lui, singurele motive pentru a
incuraja lectura lui Hegel ar fi aproape de naturd preventivi: lec-
tura lui Hegel, ne spune Bertrand Russell, ar putea fi ca un soi
de vaccin pentru a ne imuniza impotriva unei anumite practici
filosofice. Asceza autenticd pe care o presupune imersiunea in
Fenomenologia spiritului si indeosebi in Stiinta logicii implici ade-
vdrata provocare de a gisi absolutul care se desfisoari 1n aceste
texte. Cu toate acestea, dupd dezamégirea inevitabild, spiritul va
rdmane mereu avertizat si nu va imbritisa niciodati ceea ce nu
a trecut prin proba confruntirii, fie cu realitatea empirici, fie cu
postulate si axiome logice Tmpértisite de comunitatea filosofici
si stiintificd. ,Asa cum medicii invatd foarte multe despre sini-
tate studiind bolile, si noi putem invita multe despre problemele
de sdndtate filosoficd studiindu-l pe Hegel“, scrie un critic deo-
sebit de caustic” cdruia 1i place si citeze din Santayana, potrivit
cdruia Hegel ar reprezenta exemplul paradigmatic de egotism,
care constd Tn a face lucrurile s se conformeze cuvintelor, nu
invers (,,making things conform to words, not words to things*; vezi
caseta aldturatd).

Acest ciine mort poseda, totusi, o caracteristicd rard, anume ci
Inmormantarea lui In toiul ciumelor se repetd periodic. De fapt,

* Kimball, Roger, op. cit,
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Sofistul solemn

Cénd vorbim despre egotism, este oare necesar sa ne referim la
Hegel? Tonul acestui filosof, cu precadere in ultimele lui scrieri, era
plin de dispret la adresa a tot ce parea subiectiv: punctul de vede-
re al individului, opiniile si dorintele lui erau considerate irelevante,
mai putin atunci cand erau de acord cu amprenta providentiald a
evenimentelor si ideilor din lumea care conteaza. Acest realism plin
de amadraciune era totusi idealist in sensul cd substanta lumii era
conceputa nu drept ceva material, ci drept ceva conceptual, o lege
a logicii care Tnsufletea fenomenele, Lumea era ca 0 enigma sau ca
sententa unui oracol confuz, iar solutia misterului ar fi constat in
ideea romantica a instabilitatii sau contradictiel interne a fiecarei for-
me finite a fiintel, instabilitate care ar forta-o sa devina altceva. Sen-
sul acestei dinamici ar putea fiinteles in virtutea unui soi de dialectica
vitald sau de necesitate dramatica, inerentd propriei noastre reflectii,
Hegel a fost un sofist solemn: a facut din discurs cheia realitatii.*

* Santayana, George, Egotism in German Philosophy, 1916, Paragraful citat se
afla in deschiderea celui de-al saselea capitol, intitulat in mod semnificativ
.The Egotism of |deas”.

T e, i e, e e o i
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victima noastrd a ciumei a trecut prin multiple renasteri, iar mo-
mentul actual corespunde unei astfel de renasteri. Cu sigurantd,
rispunsul fortat al hegelianului la episodul dureros cu planeta
Ceres (fapt care nu poate inldtura legitimitatea unei teorii care
stabileste tocmai in ce anume constd acest fapt), pretentia insési
de a fonda o structurd speculativi fird a tine cont de incidenta
fenomenelor, care apoi, si doar apoi, sunt addugate cu sau firi
ajutor suplimentar, l-ar face si zdmbeascé pe spiritul cdruia nu i
pasé atit de mult de stiintd, cat mai degrabd de bunul-simf.



Dar un apdritor nedogmatic al lui Hegel ar putea sustine, cu o
urméi de dreptate, cd un caz exagerat de constructie aprioristici nu
delegitimeazd ideea generald conform céreia o ipotezd stiintifici
nu este niciodata direct proportionald cu un fapt natural pur, ci cu
ceva sustinut de o retea de concepte care il identificd drept planetd,
moleculd sau scaun. Asadar, prezenta lui Ceres invalideazi fird
indoiald De orbitis planetarum, dar aceasta nu trebuie si il impie-
dice pe Hegel sd sustind cd tot ce i se aratd omului implicd, indife-
rent cd subiectul este sau nu constient de acest lucru, un ansamblu
de concepte, de categorii si de principii de reglementare. lar daci
aceastd structurd care impregneazd obiectele nu ar putea fi redusi
la experientd (chiar dacd, In cuvintele lui Kant, ea se activeazi doar
cu ocazia experientei), dacd s-ar gisi la ea ceva innéscut spiritului
uman, atunci nu este sigur cd legitimitatea unei teorii consts in
adaptarea ei la o realitate pur externd gandirii.

Nici médcar apardtorul lui Hegel nu ar pistra o ticere, resem-
natd, in fata obiectiei pozitivismului logic in ce priveste concesi-
ile filosofului nostru fatd de echivocitatea intrinsecd a limbajului
natural, dacd nu chiar fatd de utilizarea lui indatoritoare. Prin
urmare, este necesar si ne Intrebdm: daci cunoasterea ar presu-
pune in sine o excludere explicitd a echivocititii, datoritd cirui
plan rdutécios (sau, dacd preferati, cirei calamititi evolutive) lim-
bajul uman s-a putut erija in originea oricirei forme de cunoas-
tere, inclusiv a cunoasterii (cea matematici) care respinge orice
umbri de ambiguitate?

Lupta grea impotriva echivocititii care se ascunde pand si in
spatele intuitiilor aparent clare i-a ficut pe unii matematicient,
la mijlocul secolului trecut, sd inceapd un proiect cunoscut sub
numele de Bourbaki, in care orice propozitie trebuia scrupulos
argumentatd. Proiect zadarnic, avand in vedere ci echivocul
era insinuat Intr-o mai mare sau mai micid masurd. Si, in felul



